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Ime i prezime recenzenta: ___________________________________
Institucija recenzenta: ______________________________________
E-mail recenzenta: ________________________________________
Poslato na recenziju (datum): ________________________________
Poštovani recenzentu,

Zahvaljujemo se na prihvatanju recenzije članka pod nazivom: 

„____________________________________________________________________________________“

Molimo Vas da nam da, nakon čitanja rukopisa, date svoje mišljenje da li je članak vredan štampanja u našem časopisu. Bili bi smo Vam zahvalni ako bi ste završili recenziju za dve nedelje. U daljem tekstu je formular – upitnik za recenzente, koji Vas molimo da popunite zaokruživanjem ili podvlačenjem ponuđenih opcija i komentarima, ukoliko smatrate da su potrebni.
Hvala unapred!  

Zamenik glavnog i odgovornog urednika:    
Prof. dr Nevena Kalezić
EVALUACIJA RUKOPISA (MOLIMO, PODVUCITE JEDNU OPCIJU)
1. Da li je tema članka aktuelna i zanimljiva za čitaoce? DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:

2. Da li naslov članka adekvatan i jasno reflektuje njegov sadržaj?  DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
3. Da li abstrakt daje dovoljno informacija o članku (posebno ako se čita izolovano)?  DA  NE 
Ako je odgovor NE, molimo za komentar: 
4. Da li su ključne reči adekvatne i u skladu sa MeSH?  DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar: 

5. Da li se uvod odnosi na predmet/temu rada i da li je relevantan za sadržaj istraživanja?  DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
6. Da li je metod rada korektno izložen i dovoljno informativan?  DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
7. Da li su rezultati jasno prezentovani?  DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
8. Da li se diskusija odnosi na rezultate rada i na dosadašnja saznanja na tu temu iz literature?DA
 NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
9. Da li zaključak proizilazi iz rezultata?  DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
10. Da li su struktura i organizacija rada zadovoljavajući, a stil pisanja jasan?  DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
11. Da li je obim rada odgovarajući?  DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
12. Da li su ilustracije i tabele adekvatne, neophodne i informativne?  DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
13. Da li je literatura odgovarajuća, aktuelna, navedena u skladu
      sa instrukcijama za autore i Vankuverskim pravilima citiranja? DA  NE
Ako je odgovor NE, molimo za komentar:
KRATAK ZAKLJUČAK EVALUACIJE RADA
A - prihvatiti bez promena 
B - prihvatiti sa manjim korekcijama 
C - učiniti značajne izmene i ponovo uputiti recenzentu 
D - ne prihvatiti
KATEGORIJA ČLANKA
A - originalni naučni rad (klinička studija)
B - pilot - studija
C - pregledni rad (pregled literature)
D - revijalni članak
E - prikaz slučaja
F - komentar - pismo uredništvu
G - rad iz istorije medicine

DODATNI KOMENTARI RECENZENTA (AKO IH IMA):
Datum:______________ 
Potpis recenzenta: ________________________________
GALENIKA MEDICAL JOURNAL


Zamenik glavnog urednika: Prof. dr Nevena Kalezić


Izdavač: Naučno društvo Akademija za javno zdravlje


Adresa: Južni bulevar 55/03, 11000 Beograd, Srbija


Telefon: +381116184998 


Mejl: nevena.kalezic@medicaljournal.rs








PAGE  
1

